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Leserbriefe

Erbarmliche Argumentation

Zur Diskussion um den Waldramer Kol-
pingplatz:

Fremdschédmen ist mal wieder ange-
sagt, angesichts einer erbarmlichen Dis-
kussion. Erbarmlich, wie sich Burger-
meister Forster hinter dem ,, Recht“ ver-
steckt, wohl wissend, dass der ,Abriss-
druck® direkt proportional dem ,Bau-
rechtsdruck” ist, den die Stadt kraft Be-
bauungsplan selbstverstiandlich beein-
flussen kann. Aus der direkten Umge-
bung des Kolpingplatzes ergibt sich je-
denfalls keine berechtigte Forderung
nach erh6htem Baurecht (es sei denn ein
zusatzliches — unschédliches - hinter den
bestehenden Hausern), und mit dem An-
sinnen, eine Bebauung auf Grundstiick A
durch eine willkiirliche Baurechtserho-
hung fiir Grundstiick B refinanzieren zu
wollen, stieBe Otto Normalbiirger (der es
vielleicht sogar tatsiachlich notig hatte!)
ohnehin allenfalls auf mitleidiges La-
cheln nach dem Motto: Daran hétte er
vorher denken missen!

Erbarmlich daneben das Verhalten
von Kirche/Stiftung/Seminar: Was stiin-
de dem selbst auferlegten Bildungsauf-
trag ndher als ein Dokumentationszen-
trum? Etwa die optimale Verwertung ei-
nes Grundstiicks in 6kologischer Hin-
sicht? Ist Okologie auch hier zum alles
uberragenden Bildungsziel geworden?
Erbarmlich! ;
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